Des monuments méconnus:

‘architecture

des années
1950 et 1960

Par Daniel Schneller

Lorsqu’on se propose de sauvegarder
et d'entretenir des batiments du se-
cond apres-guerre, on sexpose souvent
a de violentes réactions: «Comment,
il faudrast protéger cet horrible cube
de béton2» — «Nous luttions pour la
conservation des maisons de la vieil-
le ville et on les a demolies pour que
les spéculateurs puissent construire ces
clapiers.» — «Les batiments des an-
nées 1950 et 1960 sont de toute facon
des gouffres a énergie.» Les conserva-
teurs des monuments historiques sont
fréequemment confrontés a ce genre
d'arguments quand 1ls plaident en
faveur de l'architecture de cette peri-
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grande partie de la population a plu-
sieurs explications. Cette architecture a
longtemps été mal vue, et elle I’est encore,
parce que, dans la période de haute conjonc-
ture, elle s’est parfois substituée a des bati-
ments historiques de valeur. En outre, ces
constructions ont été édifiées a une époque
ou la question d’une utilisation réfléchie et
économe des ressources n’était pas encore a
I’ordre du jour. Et pourtant, il serait abusif
de prétendre en bloc que 1’architecture de
ces années n’a été que le fruit de la spécula-
tion et qu’elle n’a produit que des cubes de
béton. On trouve aussi, dans cette architec-
ture destinée aux masses, un certain nombre
de réalisations remarquables qui témoignent
d’une forte volonté créatrice de la part de
leurs auteurs. De plus, il est erroné de pen-
ser que la démolition d’un batiment du se-
cond apres-guerre est forcément une bonne
affaire pour I’environnement. Il faut porter
des jugements plus nuancés sur ce genre
de questions. Les conservateurs des monu-
ments historiques doivent donc sensibiliser
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et 1960, ayant constaté qu’il faisait 1’objet
de fortes pressions liées aux nouvelles exi-
gences en matiere d’efficacité énergétique.
Les rénovations complétes de ce parc immo-
bilier entreprises a partir des années 1990
ont en effet souvent porté atteinte a I’aspect,
a la substance et a la structure d’origine des
constructions. Il y a dix ans, le Service des
monuments historiques du canton de Bale-
Ville a dressé un inventaire des batiments
construits entre 1945 et 1970 qu’il convient
de protéger. Cet inventaire ne comprend
qu’une petite partie des batiments édifiés
apres 1945: il s’agit principalement de
constructions dont la conception architec-
turale est particulierement innovante pour
I’époque. Tous les types de batiments ont
été pris en considération, de la villa indivi-
duelle au centre hospitalier, en passant par
la cité d’habitation.

Une «mauvaise image»

Avec I'inscription d’un immeuble a I’inven-
taire susmentionné, sa protection a long
terme est encore loin d’étre acquise. En
2015, le Service cantonal des monuments
historiques a plaidé pour la conservation du
batiment de 1’Institut de chimie organique
de I'Université de Bale (St. Johanns-Ring
19), construit en 1949 par 1’architecte can-
tonal Julius Maurizio (1894-1968; fig. p.
8). 1l proposait de rénover et de reconver-
tir le batiment historique et de couvrir les
nouveaux besoins de 1’Université en créant
les volumes requis a un autre endroit du
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tection afin de favoriser le développement
de 1’Université. Un recours de Patrimoine
suisse contre cette décision fut également
rejeté: le président de la juridiction d’appel
compétente déclara dans un journal que le
canton de Bale ne pouvait se permettre de
laisser partir ses chercheurs en Chine et
qu’il ne pouvait donc conserver un batiment
de recherche désuet. Il est ici frappant de
constater qu’aujourd’hui une construction
de 1949 passe visiblement pour «poussié-
reuse», comme c’était le cas, par exemple,
de D’architecture historiciste apres la Se-
conde Guerre mondiale. Le sort de 1’Insti-
tut de chimie organique n’a pas soulevé de
large débat public sur la conservation du
batiment. Peut-€tre un tel débat ne s’ouvri-
ra-t-il qu’apres la destruction de 1’édifice.

Une prise de conscience du public

En revanche, le débat public a eu lieu
lorsque le Conseil d’Etat a refusé de rati-
fier la convention de protection passée entre
la Régie des immeubles de Bale-Ville et
le Service cantonal des monuments histo-
riques a propos de 1’Hopital Felix Platter
(fig. p. 7), un batiment construit de 1961 a
1967 par les architectes Fritz Rickenbacher
(1908-1978) et Walter Baumann (données
biographiques inconnues). Avant la conclu-
sion de la convention, la conservation de ce
batiment avait pourtant fait 1’objet d’une
étude de faisabilité approfondie, qui avait
porté sur l’assainissement énergétique de
I’enveloppe du batiment, le respect des

ties concernées avaient conclu une conven-
tion de protection. Apres le refus de cette
convention par le Conseil d’Etat, un mou-
vement s’est amorcé au sein de la popula-
tion pour s’opposer a la destruction du bati-
ment. Les habitants du lieu considéraient
en effet que 1’hdpital contribue a I’identité
du quartier, dont il marque le centre, tandis
que des architectes plaidaient pour la sauve-
garde d’un édifice significatif et de grande
qualité et qu’une coopérative d’habitation
soulignait qu’une destruction entrainerait
un gaspillage de ressources. Tous les argu-
ments qui avaient déja été avancés par le
Service des monuments historiques réappa-
raissaient ainsi dans le débat public et 1’on
a pu constater que la population est tout a
fait susceptible de prendre conscience de
I’importance des constructions du second
apreés-guerre.

Pour qu’un large débat public puisse se
développer sur les créations de qualité de
I’architecture moderne apres 1945, il faut
que la population connaisse 1’évolution de
I’architecture a cette époque; il faut aus-
si qu’elle sache comment il est possible
de rénover ce patrimoine immobilier tout
en ménageant les ressources. Il incombe
aux services des monuments historiques
de transmettre ce type de connaissances a
la population et de 1’aider a surmonter ses
craintes vis-a-vis des rénovations des const-
ructions du second apres-guerre.
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Das Institut ist fir die
Geschichte der Univer-
sitdt bedeutend und
seine Architektur ist
von aussergewdhnlicher
Qualitat.

L'Institut est impor-
tant pour I'histoire
de I'Université et se
distingue par son ar- 3
chitecture d’une qualité ‘;@%

exceptionnelle.

Kunst am Bau: Wandbild
von Niklaus Stocklin.

1% artistique: oeuvre
d’art de Niklaus Stdcklin.
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